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Introducdo

O texto apresentado ¢ parte da dissertagdo de mestrado elaborada no Programa de Poés-
Graduacdao em Historia da Unirio. Nesta dissertacdo foi analisado como o fim da escravidio no
Uruguai se inseriu no processo de construcao deste Estado e da nagdo, observando os impactos
deste acontecimento tanto na politica interna quanto em relagdo a politica externa com o Brasil,
especialmente na década de 1850. Parte do objetivo foi discutir a politica e a diplomacia destes
governos quanto a escravidao, mostrando a relagdo entre os discursos para a liberdade dos escravos,
a construcdo de identidades politicas nacionais e as possibilidades de obten¢do de cidadania por
parte deste grupo.

A identidade oriental’, isto é, aquela referente aos membros da Republica Oriental do
Uruguai, se consolidaria no processo de constru¢cdo do Estado independente principalmente pela
oposicdo com brasileiros, ¢ mais especificamente os rio-grandenses, € com os habitantes das
provincias argentinas. A cidadania também ¢ um componente indispensavel para a reflexdo deste
processo. Reconhecendo a cidadania como uma constru¢do historica, resultante de conflitos
desenvolvidos por diferentes grupos sociais, € ndo como um processo evolutivo e linear, podemos

buscar entender como escravos e libertos foram integrados ou excluidos das novas defini¢des
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nacionais e participaram desta construcao dos limites da cidadania e da nacionalidade na regido do
Uruguai a partir do pés-independéncia.

A coexisténcia de liberdade e escraviddo em uma regido de fronteira bastante complicada
pelas guerras, pela falta de defini¢do de limites territoriais, pela auséncia de autoridades estatais,
dentre outras coisas, criava possibilidades diversas, e contraditdrias, de alteracdo da condicao de
negros escravos, livres e libertos nos dois paises. Enquanto uns conseguiam a liberdade por pisar
em solo livre, outros sofriam o risco de (re)escravizagdes. Como, afinal, isso podia ocorrer? O que
podia acontecer com os negros livres e libertos que eram levados ao Brasil ou, mais
especificamente, com aqueles que, escravos no territdrio brasileiro, recebiam a sua liberdade no
Uruguai? Como as autoridades da época resolveram estas questdes em torno da condi¢do de libertos
ou escravos destes individuos? E, ainda mais importante, devemos considerar os fatores que
envolveram a aquisi¢do da cidadania e nacionalidade por estas pessoas. Qual seria a sua relacao

com nacao que se construia?

A (re)escravizagdo de livres e libertos do territorio oriental

Buscaremos entender melhor alguns casos especificos, evidenciando que a questdo foi
controversa, envolvendo senhores e autoridades locais que muitas vezes tinham interpretacdes e
praticas diferentes daquelas que na Corte estabelecia-se entre os ministros de estrangeiros do Brasil
€ o ministro oriental Andrés Lamas. Os casos que envolviam acusagdes de reducdo de pessoas livres
a escravidao podiam ser bem diferentes entre si. Em alguns se tratavam de negros nascidos no
Estado Oriental e sequestrados por partidas de traficantes brasileiros, outros eram escravos fugidos
para o Estado Oriental que os proprietarios tentavam reaver por conta propria ou mandando capataz
em sua busca, outros ainda eram escravos que brasileiros tinham levado para o Uruguai depois da
lei de 1842, sendo dentre estes alguns libertos por contratos de servico que voltavam a ser
escravizados ao regressarem ao Rio Grande do Sul e outros escravos que nem chegarem a fazer tais
contratos, permanecendo no Uruguai a sombra da legislacdo do pais que proibia o trabalho cativo.
Havia ainda os casos de filhos de libertos no Uruguai que eram batizados como escravos. Em
alguns casos reclamava-se o individuo como cidaddo oriental e, diante disso, a sua extradicdo, em

outros se reivindicava a manutenc¢ao de sua liberdade.



Em 4 de julho de 1854, o ministro oriental na Corte, Andrés Lamas, relatava que na noite do
dia 14 de abril um bando composto por 11 homens e sob o comando do brasileiro Fermiano Jos¢ de
Mello, assaltara diversas casas nas proximidades do departamento de Tacurembd arrebatando varias
“pessoas de cor” com o objetivo de reduzi-las a escraviddo no territorio brasileiro. Segundo
testemunhas, entre estas pessoas estavam: Antonio Tavares, negro livre desde 1836 e dono da
chicara em que havia sido sequestrado, ao tentar resistir Antonio teria sido ferido na cabega,
Manuel e Juana libertos desde 1845; Evaristo Dorrego, que servia na infantaria de Tacuarembo;
uma negra chamada Laureana e outros dois chamados Antonio e José, dos quais ndo foram dadas
informagdes. Além disso, dois negros também retirados de suas casas, com as idades de setenta e
sessenta anos, teriam sido libertados por serem demasiado velhos.’

No més seguinte, Lamas reclamava a favor da negra Marcelina, que tinha se apresentado a
legagdo oriental na Corte solicitando a sua protecdo, como natural de Montevidéu, para que ela
recuperasse a sua liberdade e a de seu filho nascido no Brasil. Marcelina estava com 25 anos e
encontrava-se escravizada desde 1847, quando teria sido trazida de Montevidéu para o Rio de
Janeiro, sendo nesta cidade vendida como escrava. Além disso, seu filho de 28 meses tinha sido
batizado como de ventre escravo. Segundo Lamas, a sua fala de lingua espanhola o teria convencido
plenamente de que Marcelina era oriental, livre e vitima das fraudes que levavam tantos negros, que
na Republica se encontravam no gozo de seu estado natural, a serem reduzidos a escravidao. Depois
de investigagdes, Lamas teria descoberto que o autor do crime estava em Portugal e que os atuais
donos da negra possuiam titulos revestidos de todas as formalidades exigidas pela legislacdo
brasileira.*

Alguns anos depois, em agosto de 1857, Lamas escrevia ao Visconde de Maranguape,
ministro de Relagdes Exteriores do Império, informando sobre a dentincia que o vice-consul oriental
em Jaguardo, José Benito Varela, fizera em 29 de julho quanto ao roubo de um “menino de cor” de
sete ou oito anos de idade chamado Manuel Felipe, filho de Petrona de la Concepcion, da vila de
Melo em Cerro Largo. Manuel Felipe teria sido introduzido na provincia do Rio Grande do Sul para

ser ali escravizado. Lamas afirmava que o crime fora praticado por “um destes grupos de piratas
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organizados publicamente en Rio Grande para hacer comercio de carne humana en el territorio
oriental cuyos habitantes son de hecho tratados como lo eran las tribus barbaras de Africa”.’

Estes sdo alguns poucos exemplos dos diversos casos que promoveram discordias entre
ministros, consules e vice-consules de Brasil e Uruguai entre as décadas de 1850 e 1860. Contando
apenas as reclamag¢des na documentacao analisada, levando em consideracdo que possa haver mais
em outras documentacdes consulares e ainda que alguns casos podem ndo ter chegado ao
conhecimento das autoridades, verificamos a existéncia de mais de 200 pessoas denunciadas como
livres pelas leis da Republica, mas que se encontravam escravizadas no Brasil.

Na década de 1860 o governo imperial elaborou alguns mapas estatisticos com a relagao dos
individuos que foram considerados escravos ao regressarem ao Império depois de terem estado no
territorio oriental com consentimento de seus senhores e também dos individuos livres roubados no
Estado Oriental e reduzidos a escravidao no Brasil. Estes mapas, referentes ao decénio 1857-1866,
contam com alguns dos casos que chegaram ao conhecimento das autoridades e que foram, em sua
grande maioria, resolvidos a favor da liberdade. Para Antonio Coelho de Sa e Albuquerque, que
ocupava o cargo o ministro do Império nesse periodo, esta estatistica tinha por fim mostrar ao
governo da Republica Oriental do Uruguai “e talvez ao da Gra-Bretanha”, como escreve o ministro,
que os crimes ndo seriam “tdo frequentes como eles pensam”, que os seus autores tinham sido
perseguidos e julgados, e que o Império empenhava-se seriamente na sua repressio.” Entretanto,
pelas constantes reclamagdes orientais dos casos anteriores podemos perceber que a resolugdo
muitas vezes ficava em aberto ou nem sempre favorecia a liberdade.

Das estatisticas apresentadas pelas autoridades da provincia do Rio Grande do Sul com
relacdo aos individuos libertos pelos contratos de servigo ou por terem estado no Uruguai
considerados escravos quando voltavam ao Império observamos que foram documentados 106
casos para aos anos de 1857 a 1866. Mas, em estatistica realizada somente para os meses de janeiro
a dezembro do ano de 1868, vemos listados 69 casos. Como anuncia o presidente da provincia na
nota que envia ao Ministério de Estrangeiros juntamente com estes mapas, a listagem ndo estava
perfeita e era deficiente nos dados fornecidos. Esse alto nimero em apenas um ano, em relagdo aos

dez anos anteriores, talvez possa ser explicado pela cobranca maior das autoridades da Corte para
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obter informagdes, como disse o ministro eles precisavam mostrar o “bom servi¢o” para o Estado
Oriental e também para Inglaterra (que provavelmente fez algum tipo de intervencdo nestes casos),
o que parece ter redobrado a atengdo local para a realizagdo destes registros. Ja quanto aos casos de
arrebatamento de pessoas livres no Estado Oriental, verificamos neste mapa estatistico um niimero
reduzido, se comparado as reclamagdes que vimos constantes em quase 10 anos (1853-1862) de
documentacdo diplomatica, no mapa que analisamos apenas 18 casos foram listados para os anos de
1857 a 1866.”

Em outubro de 1857, Andrés Lamas realizou uma estimativa das reclamagdes orientais
realizadas desde 1854 até aquele momento, elaborando dois memorandos, o primeiro para os casos
do Rio Grande do Sul e o outro para os da Corte. Lamas alegava, entretanto, que os casos que
chegavam ao conhecimento da legacdo oriental seriam muito poucos e que a regra geral seria a da
impossibilidade de descobrir e comprovar tais crimes em um pais de escraviddo e fronteiras
desertas. Os casos apresentados pela legacdo oriental demonstrariam, para Lamas, uma “pirateria
organizada y ejercida en grande, en surprendente escala”. Alegava ainda o ministro oriental que as
reclamagdes ndo compreendiam “las personas de color que han venido al Brasil como peones, como
criados, como emigrados o en busca de mejor fortuna y que han sido esclavizados” e os casos
relativos aos simulados contratos de locagdo de servico.®

No primeiro memorando Lamas lista diversos casos, dentre os quais estdo o de Faustina,
roubada em Cerro Largo por Manuel Marques de Noronha, que fora absolvido mesmo depois de
reconhecida a liberdade de Faustina; o de Juan Rosa, sua mulher e sua filha, levados por Laurindo
José da Costa, acusado de realizar partidas para o roubo de “homens de cor” na regido; o de Rosa e
seus trés filhos, arrebatados por brasileiros que teriam mencionado o nome do seu antigo senhor; o
da atuagdo do padre Joaquim Ferreira que batizara como escravas cinco criangas livres nascidas no
territério da Republica; e do roubo dos menores Liberato, Leon e Juliana, filhos do oriental
Augustin Zipitria por Paulino de Souza e outros seis individuos, todos absolvidos na justiga. No
total eram reclamadas em torno de quase 40 pessoas. J& no memorando referente as ocorréncias na
Corte encontramos reclamacdes especificas sobre os casos de 5 pessoas, além da denuncia de

transporte maritimo de pessoas negras livres do Estado Oriental, que eram enviadas em buques para
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serem introduzidas na Corte como escravas. Nesta correspondéncia Lamas acusava a facilidade com
que se falsificavam papéis para provar o estado de escraviddo e a conivéncia das autoridades com o
crime.’

Da solu¢do de muitos destas reclamagdes ndo temos conhecimento. Nos casos que
detalhamos acima, por exemplo, sabemos que Marcelina e seu filho receberam de Lamas o
documento que “lhes devolvia a liberdade natural”. Conhecemos o destino de Faustina, que foi
considerada livre depois de processo na justica, e dos trés filhos de Augustin, dois dos quais ele
resgatou “roubandolos a los ladrones”, depois de passar seis meses tentando obter a liberdade deles
perante as autoridades de Bagé, enquanto o terceiro filho teria sido enviado posteriormente ao vice-
consul oriental.

Apesar desta fragmentacdo documental, podemos perceber que os casos ndo foram poucos e
tiveram muita aten¢do das autoridades orientais. Mas qual seria a ldgica desse processo de reducao
de pessoas livres a escravidao? Para tentar compreender isso temos que considerar a divisao das
autoridades da época, diferenciando as ocorréncias em dois grupos. No primeiro referente as
pessoas tinham sido escravas no Brasil e que, depois de libertas pelas leis da Republica Oriental ou
ainda no Brasil quando realizados os contratos de servigo, voltavam a ser escravizadas quando
retornavam com os senhores ao Império. No segundo estavam as pessoas livres ou libertas que
viviam no Estado Oriental e eram sequestradas, sendo trazidas ao Brasil e reduzidas a escravidao.
No entanto, vale destacar que alguns casos ainda incluiam outros aspectos, como a busca de
escravos fugitivos prevista pelo tratado de extradicdo de escravos realizado entre Brasil e Uruguai
em 1851.

Em sua dissertacdo de mestrado, Jonatas Caratti analisou a trajetoria da citada Faustina, cuja
mae, africana, fora escrava no Rio Grande e fugira para Uruguai depois da lei de aboli¢do do
governo de Montevidéu de 1842. Faustina nasceu no Estado Oriental, o que significaria que era
liberta, mas foi escravizada por Manoel Marques Noronha que fora atras da sua mae fugitiva. Esse
caso envolvia assim a aplica¢do do tratado de extradi¢do de 1851. Embora os senhores tivessem o
direito a reaver os seus escravos, através de pedido as autoridades, o governo oriental reclamava
que muitos iam ao territorio oriental por conta propria ou mandando capitdes-do-mato, arrancando

dali pessoas livres, o que iria contra o tratado. Este, como reclamou Lamas, era o caso de Noronha.
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Para o ministro oriental a atitude de Noronha era inadmissivel, porque pelo tratado ndo era
permitido que ele entrasse no territorio a caca de escravos fugidos, ainda que s6 dos fugitivos se
tratasse, argumentando a conveniéncia de que as autoridades do Rio Grande do Sul repassassem aos
seus habitantes as estipulacdes do tratado e a natureza do crime que era cometido “violando el
territorio de una Nacion estrangera, soberana e Independiente”. "

Existia um respaldo das autoridades locais da provincia do Rio Grande do Sul quando se
tratavam de casos de apreensdes de escravos fugidos que homens como Noronha buscavam no
territorio oriental em nome de senhores da provincia. De acordo com Caratti, estabelecia-se nesses
casos uma distin¢do entre roubo e apreensdo. O primeiro para o caso de livres e libertos, o segundo
para os escravos fugitivos naquele territério. Como podemos ver destas acusagdes feitas por Lamas
neste caso de Faustina, estas duas formas podiam estar misturadas. No fim dessa historia se a mae
de Faustina era escrava fugitiva, sua filha, por ter nascido no Estado Oriental, seria considerada
livre."

O caso de Claudina também merece ser destacado, para estabelecermos algumas
consideragdes quanto a questdo do nascimento em territério oriental. Claudina e seus filhos foram
reclamados como vitimas de redugdo a escraviddo pelo vice-consul de Jaguardo, José Benito
Varela, depois de terem sido incluidos no inventario dos bens do finado marido de Joaquina Vaz de
Mieres. Segundo Lamas, Claudina teria nascido no Estado Oriental, assim como um dos seus filhos
chamado Pedro de 13 anos de idade. Os dois outros filhos Amaro e Deolinda, de 5 anos e 13 meses
respectivamente, teriam nascido no territorio brasileiro, mas todos viviam como escravos. Em
interrogatorio feito a Joaquina de Mieres ela teria reconhecido que Claudina e seu filho Pedro
teriam de fato nascido no Estado Oriental. Desse modo, Joaquina de Mieres reconheceria Pedro
como liberto, mas diria também que estaria persuadida de que os outros filhos de Claudina eram
escravos. O vice-consul oriental teria que promover argumentos para frisar, e mesmo convencer,
Joaquina e as autoridades da provincia que muito embora tivessem nascido no Brasil, os outros

. . ~ . 12
filhos de Claudina nasceram de um ventre livre, portanto ndo poderiam ser escravos.
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Através desses dois casos podemos comecar a visualizar esse incrivel quadro de
possibilidades confusas e controversas em meio a essa coexisténcia de escravidao e liberdade nestas
regides de fronteira: de um lado vemos que uma escrava fugitiva podia ter um filho nascido no
territério do Estado Oriental considerado livre porque a legislagdo do pais proibia que nele
nascessem escravos; de outro uma negra reclamada como ilegalmente reduzida a condi¢do de
escraviddo, podia ter a liberdade de alguns de seus filhos comprometida pelo nascimento no
territorio brasileiro, enquanto a de outros podia ser reconhecida pelo nascimento em territdrio
oriental.

Nesse quadro exposto no ultimo caso, o fato de nascer em solo onde havia escravidao
poderia mesmo ter servido de argumento para que os filhos de um ventre reconhecido como livre
fossem mantidos como escravos perante o juizo da regido? S6 sabemos que quase um ano depois
das primeiras reclamagdes, que datam de agosto de 1857, Lamas reclamava contra uma sentenca da
justica que declarara tanto Claudina quanto os seus filhos como escravos. "

Contudo, para o governo da Republica, a liberdade ndo se daria apenas pelo nascimento,
mas também pelo fato de um escravo ser introduzido em territorio oriental. A legislacdo
abolicionista do Estado considerava assim o principio do “solo livre”. Andrés Lamas em nota ao
Visconde de Maranguape, em abril de 1858, reclamava que os senhores e autoridades da provincia
pareciam ndo reconhecer, e frequentemente desconhecer, o fato de que o escravo que tivesse sido
introduzido no territério oriental adquiria a liberdade e que nasciam livres, por duplo titulo, os
filhos que eles tivessem naquele territorio “en que nadie nace esclavo”. Complementa ainda Lamas
que esta introducdo invalidava quaisquer titulos de propriedade que os antigos senhores pudessem
apresentar perante as autoridades.'*

Estes escravos reclamados como livres por entrarem em solo oriental eram, em geral, os
contratados para o servigo nas estancias de proprietarios brasileiros no Estado Oriental, que muitas
vezes voltavam a ser considerados escravos. Caratti verificou em seus estudos que o nimero de
contratos, e assim de libertagdes, realizados antes do escravo ir para o Uruguai seriam menores do
que os numeros de alforrias na volta do escravo que trabalhara no Uruguai ao Brasil. Mas muitas

delas s6 teriam sido conquistadas depois da instauragdo de processos judiciais acionados pelos
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escravos, que utilizavam tanto as leis de abolicdo da Republica quanto a lei de 1831 como base para
reivindicagdo da sua liberdade.”” Na década de 1850 esta lei referente ao trafico de escravos para o
Brasil passou por um processo de ressignificagdo, sendo entendido que ela era também aplicavel
aos escravos que saiam do territorio do Império e voltassem. Desse modo, advogados e juizes
adotavam este principio ao julgarem as a¢des de liberdade destes escravos.

Os casos acima apresentados formam alguns exemplos interessantes para avaliarmos esta
problematica da fronteira permeével entre escravidao e liberdade nos territorios do Brasil e Uruguai.
As reclamagdes e decisdes quando ao status destes individuos que transitavam por esta fronteira
mostram que a sua condicdo ndo era fixa. Como também podemos analisar a manutencdo da
liberdade ou da escraviddo de muitos passaria por questdes de direito de propriedade, direito a
liberdade e soberania dos Estados. Mas também estariam envolvidas discussdes quanto a cidadania
e nacionalidade destes individuos. O governo oriental iria além da declaragdo da condigdo de livres
e libertos de muitos dos individuos em casos como os que analisamos, reclamando-os também

como cidadaos orientais.

Em torno da cidadania e da nacionalidade dos libertos

Se o tema da nascente nacionalidade no século XIX podia ser complicado para os homens
livres, imagina quando se referia aos libertos. Se enquanto escravos eles ndo eram cidaddos nem
tinham quaisquer direitos civis, muito menos politicos, a situagdo se alterava quando adquiriam a
liberdade. Nesse caso, quando liberto, havia a possibilidade de se tornar cidadao. Contudo, devemos
indagar como se dava a definicdo desta cidadania e nacionalidade no caso destes libertos que
transitavam pela fronteira entre solo livre e escravo que estivemos analisando. O escravo que nascia
no Brasil e era liberto no Uruguai seria oriental ou brasileiro? Esta davida ndo ¢ apenas nossa, mas
também daqueles que viveram no século XIX e foram confrontados com circunstancias que
giravam em torno da condi¢do destes individuos e colocavam em pauta uma questdo essencial para
construc¢ao do Estado naquele século: quem fazia parte da nacao.

Nos casos expostos anteriormente verificamos a existéncia de muitos negros reclamados

como livres ou libertos pelas leis do Estado Oriental do Uruguai. Em muitos deles as autoridades
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diplomaticas da Republica usaram também do principio de que estas pessoas seriam cidaddos
orientais. Andrés Lamas constantemente frisava em suas correspondéncias ao Ministério de
Estrangeiros que a Republica Oriental do Uruguai reconhecia estas pessoas como “hijos suyos”, isto
¢, como cidaddos orientais, ou por nascerem fisicamente no seu territério ou por terem nele
adquirido a liberdade o que, de acordo com o ministro oriental, significava o0 mesmo que nascer
ali.'®
Entretanto, em uma denuncia feita por Lamas, em agosto de 1857, sobre a existéncia de
cinco negros em condicdo de escravos na casa do brasileiro Henrique Duarte Botelho, na Corte,
também observamos que a utilizagdo deste principio de aquisicdo da cidadania oriental levava a
alguns confrontos com as autoridades imperiais. Em resposta a reclama¢do de Lamas de que estes
negros seriam livres pelas leis da Republica, o Visconde de Maranguape afirmou que da busca
realizada a casa de Botelho teriam sido apreendidos “cinco pretos, dos quais s6 dois dizem ter
nascido no Estado Oriental”. A esta observacdo Lamas respondeu que o governo imperial nao
deveria esquecer que a circunstancia do nascimento ndo era a unica que determinava a liberdade
nesses casos. Os escravos que tivessem entrado no Estado Oriental desde que fora proibida a
importacdo de escravos teriam, por esse simples fato, seu estado natural de liberdade e, também
frisava, estavam equiparados “para todos los efectos civiles a los que hubieren nacido en el
territorio del mismo Estado”. O Visconde, por sua vez, alegaria que ndo se podia admitir “sem
restri¢gdes” o principio indicado por Lamas, informando que a questdo seria repassada ao ministro
da justica para que se fizessem as consideragdes sobre a “verdadeira condi¢do daqueles individuos”.
' E isto parece ser referente tanto a sua condigio de liberdade quanto a sua possivel nacionalidade.
As discussdes quanto a cidadania e a nacionalidade dos libertos ndo poderiam ser facilmente
resolvidas entre os governos, porque, apesar dos muitos pontos em comum, existiam certas
divergéncias nas concepg¢oes de cidadania que iam se estabelecendo em cada Estado. Para o caso da
regido que constituiria o Uruguai, verificamos que as discussdes para a cidadania dos libertos
iniciaram-se na década de 1810 e, em grande medida, foram marcadas pela condi¢cdo do servigo

militar desse grupo. A Constituicdo de 1830, consagrada com a independéncia do Estado Oriental,

' Um destes exemplos esta na nota de Lamas ao Visconde de Maranguape de 26 de julho de 1857 e 10 de julho de
1858, encontradas, respectivamente, no Arquivo Histdrico do Itamaraty, Reparti¢do estrangeiras — 1858; ¢ no AGN -
Montevidéu, Tomos Atuaccion diplomatica, Correspondéncia y documentos de sumisional Brasil, Tomo VIII.

7 AGN - Montevidéu, Tomos Atuaccion diplomatica, Correspondéncia y documentos de sumisional Brasil, Tomo VIL..,
Notas trocadas entre Andrés Lamas ¢ Visconde de Maranguape entre 13 e 27 de agosto de 1857.
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ndo faria referéncia explicita a condi¢do dos libertos, declarando como cidaddos os homens livres
nascidos no territdrio e estabelecendo que ndo nasceriam nem seriam introduzidos mais escravos no
pais. Entretanto, continuaram a ser introduzidos escravos pela fronteira com o Brasil e pela vinda de
“colonos” africanos, muitos dos quais efetivamente escravizados.

Quando ocorreu a aboli¢do da escraviddo no territorio ao longo da década de 1840
observamos que a liberdade veio acompanhada do servico militar e do patronato destes libertos,
mas que eles adquiriram a cidadania oriental e, ao que parece, independentemente de terem ou nao
nascido no territorio do Estado, se considerarmos o caso destes escravos nascidos no Brasil e
“colonos” africanos que foram introduzidos ao longo da década de 1830, também inseridos na
legislacdo abolicionista. O discurso que verificamos em um dos principais jornais de Montevidéu no
periodo era o de que a nacdo destas pessoas era aquela que as tornara livre, incitando-os assim a
lutarem pela patria defendendo o governo de Montevidéu na Guerra Grande. Verificamos também
que o discurso da diplomacia oriental instituiu que a cidadania podia ser adquirida por qualquer
escravo que obtivesse a sua liberdade no territdrio e pelas leis da Republica.

J& no Brasil, de acordo com Keila Grinberg, os parlamentares de 1824 concordaram que os
africanos ndo deveriam ter direitos de cidadania brasileira “posto que ndo tinham nascido no
Brasil”. Mas, por outro lado, as posi¢des contrarias a cidadania dos libertos nascidos no Brasil eram
mais complicadas, pois “ndo havia como invalidar o nascimento em territorio brasileiro”.'® Assim,
pelo artigo 6.° § 1.° da Constitui¢do de 1824, os direitos de cidadania seriam exclusivos aqueles
nascidos no pais, fossem ingénuos ou libertos. Entretanto, isto ndo impediu o surgimento de outras
possiveis interpretagdes.

Para elucidarmos melhor esta questdo partiremos do seguinte documento, que se refere ao
caso de José Thomaz de Sousa, negro que estava no servico militar da Republica Oriental e recorre
a legagdo do Brasil em Montevidéu solicitando certificado de nacionalidade brasileira.'” No entanto,
apesar do enviado de negodcios em Montevidéu, Joaquim Thomaz do Amaral, ter a pretensdo de

reivindica-lo como brasileiro, surgem algumas davidas quanto a nacionalidade desse individuo, o

' GRINBERG, Keila. O fiador dos brasileiros. Cidadania, escravidio e direito civil no tempo de Antonio Pereira
Rebougas. Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira, 2002, p. 111.

' A historiadora Beatriz Mamigonian também analisa esta documentagio em artigo que discute o estatuto dos africanos
no Império brasileiro. Consultar: MAMIGONIAN, Beatriz G. “Razdes de Direito e Consideragdes Politicas: Os Direitos
dos Africanos no Brasil Oitocentista em Contexto Atlantico”. In: ¥V Encontro Escraviddo e Liberdade no Brasil
Meridional, Porto Alegre: Anais do V Encontro Escraviddo e Liberdade no Brasil Meridional, 2011.
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que leva Thomaz do Amaral a enviar, em fins de 1858, o seguinte oficio a0 Ministério de Relagdes

Exteriores:

[...] quando Souza veio pela segunda vez para minha casa, interroguei-o sobre todas as circunstincias
da sua vida e verifiquei o seguinte: ¢ nascido em Mogambique; dali veio para o Rio de Janeiro como escravo
em mui tenra idade e ha muitos anos; foi vendido para a Provincia do Rio Grande do Sul e ai obteve a sua carta
de alforria, que diz ter perdido; foi, durante a revolugdo republicana, tomado ali para o servigo militar e, por
varias circunstancias da guerra, veio ter ao Estado Oriental, onde serviu primeiro como soldado de Oribe,
depois como soldado da Praga, e por fim em Caseros; regressando dali a Divisdo Oriental, se lhe deu baixa,
ficando porém alistado na Guarda Nacional.

A vista da declaragdo, que ele mesmo me faz, de ter nascido em Mocambique, ndo me é possivel
reclama-lo como brasileiro nato. Creio porém que a circunstincia de ter servido como escravo no Brasil e de
haver obtido ai a sua liberdade me autoriza a considerd-lo como brasileiro e a protegé-lo como tal. Parece-me
isso (além de outras razdes e precedentes de varios paises) consequéncia de algumas disposi¢des da nossa
legislagdo civil. Os modos estabelecidos pela Constituicdo do Império nido sdo, como bem diz o Sr.
Conselheiro Pimenta Bueno em sua obra sobre o direito piiblico, os unicos pelos quais se pode adquirir a nossa
nacionalidade. Demais, o proprio Governo Oriental sustenta que os escravos, que obtiveram a sua liberdade no
territdrio da Republica, sdo cidaddos Orientais [grifos nossos].20

Thomaz do Amaral prossegue admitindo que poderia estar enganado “a respeito da
concessao da nacionalidade brasileira aos africanos libertos” e solicita o envio de instrugdes ao
Visconde de Maranguape, ministro de Negdcios Estrangeiros. A divida que Joaquim Thomaz do
Amaral coloca ao ministro ¢ bastante plausivel. Se ele nascera em Mogambique, fora escravo no
Brasil, liberto na provincia do Rio Grande do Sul, o que ndo tinha como provar por ter perdido sua
carta de alforria e, finalmente, servira militarmente na Republica Oriental, qual seria, afinal, a
nacionalidade do negro Jos¢ Thomaz de Souza? Podemos discorrer sobre a sua situagdo, e
possivelmente a de varios outros libertos com nacionalidade indefinida, a partir do parecer de 25 de
abril de 1859, resultante da Consulta a Secdo de Estrangeiros do Conselho de Estado sobre a
cidadania dos libertos nascidos fora do Brasil.*'

A questdo foi exposta a partir do parecer dado ao Ministério de Estrangeiros por José
Antonio Pimenta Bueno a respeito da cidadania dos libertos nascidos fora do Brasil. Nele Pimenta
Bueno alegaria ndo ter no Brasil um “texto positivo ou expresso que determine peremptoriamente a
nacionalidade em questdo”, baseando-se assim nos principios do direito romano para estabelecer as
suas interpretacdes quanto ao caso. Dizia assim que a Constituigdo ndo tinha reconhecido como

cidaddos os escravos, embora nascidos no Brasil, que pela sua condi¢do ndo poderiam ser membros

% Arquivo Histérico do Itamaraty, Missdes Diplomaticas Brasileiras, Legagdo do Brasil em Montevidéu, oficio de
Joaquim Thomaz do Amaral ao Visconde de Maranguape de 12 de novembro de 1858.

*! Este parecer encontra-se publicado no livro organizado pela Fundagdo Alexandre de Gusmio: O Conselho de Estado
e a Politica Externa do Império. Consultas da Segdo dos Negocios Estrangeiros (1858-/862). Rio de Janeiro: CHDD;
Brasilia: FUNAG, 2005, p.187-192.
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da sociedade civil e ainda menos da sociedade politica, “declara-los cidaddos seria 0 mesmo que
liberta-los”, e dessa afirmativa deduz que “qualquer que seja o local de nascimento, o escravo,
enquanto escravo, ndo tem patria nem nacionalidade; sua naturalidade ¢ indiferente em relacdo a
sociedade civil ou politica, pois que ele ndo ¢ membro dela” >

Para ele, o inciso 1.° da Constituicdo, declarando como cidadio brasileiro aquele libertado
no Brasil, partira do principio de que era a manumissdo que dava ao escravo o nascimento na
sociedade civil que o liberta, dando-lhe direitos politicos “mais ou menos amplos”. Concluindo
assim que o lugar de nascimento seria indiferente, a verdadeira nacionalidade para ele estava
atrelada a manumissdo, que equivalia ao nascimento legal no territorio. Prossegue Pimenta Bueno
dizendo que o inciso que restringiu tal concessao somente aos que tivessem nascido no Brasil ndo
teria significado uma restri¢ao intencional, argumentando, dentre outras coisas que a nacionalidade
ndo procedia s6 do local de nascimento e lembrando que até a independéncia o territorio africano
teria pertencido a Portugal e que a Constituicdo nacionalizara como brasileiros os suditos
portugueses ali nascidos e residentes no Império que aderiram a independéncia. Reafirmando que
era no momento em que era libertado que o escravo adquiria uma patria ou nacionalidade e que esta
“ndo pode ser outra sendo a do lugar em que obteve a liberdade e a vida social que dela procede”.”

Este principio apresentado por Pimenta Bueno justificaria a atitude do encarregado de
negocios em Montevidéu, Joaquim Thomaz do Amaral de pretender a nacionalidade brasileira ao
africano que fora escravo no Brasil e ali, segundo dizia, obtivera a sua liberdade. Entretanto, o
Conselho de Estado ndo concordaria com a doutrina apresentada por Pimenta Bueno, alegando que
a Constituicdo brasileira deixava evidente que “os libertos nascidos fora do Brasil ndo sdo cidadaos
brasileiros nem podem adquirir essa qualidade sendo por meio da naturalizacdo, preenchidas as
condigdes da respectiva lei”.** Desse modo, os conselheiros colocavam uma pedra sobre a
concessao de cidadania brasileira aos libertos que ndo tivessem nascido no Brasil.

Nao temos a posic¢do oficial do governo oriental quanto ao caso de Jos¢ Thomaz de Sousa,
no entanto, podemos considerar que o fato de um individuo se inserir militarmente representava

uma forma de adquirir o status de cidaddo oriental. Levando isso em conta fica a seguinte questao: o

fato de Jos¢ Thomaz de Souza ter servido no exército da Republica Oriental do Uruguai ndo o

** Idem, p.187-188.
> Idem, p.188-190.
** Idem, p.190-191.
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condicionaria como oriental ou tiraria seu direito de ser brasileiro, se fosse o caso das autoridades
imperiais o considerarem como tal por ter supostamente sido liberto no Brasil?

Verificamos casos como estes expostos na documentagao diplomatica da legagdo do Brasil
em Montevidéu no ano de 1853. José Maria da Silva Paranhos, o Visconde do Rio Branco, que era
na época o encarregado de negdcios na cidade, escrevia ao governo imperial sobre os pedidos de
titulo de nacionalidade que estariam sendo feitos especialmente por negros que residiam na
Republica. Rio Branco escreveria que estava persuadido de que os suditos brasileiros que
“voluntariamente tomaram parte como militares na ultima guerra civil deste Estado, ou servissem
nas fileiras dos sitiadores ou nas guarni¢cdes da Praca de Montevidéu, perderam o direito de cidadao
Brasileiro, conforme o § 2.° do artigo 7.° da Constituicdo Politica do Império”. De acordo com
Paranhos, esta situagdo ndo seria facil de ser verificada porque ndo existiam assentamentos de praga
completos e confidveis para nenhum dos exércitos dos governos da Republica. Alegava que estes
individuos estavam solicitando da lega¢do titulos de nacionalidade e que, sempre que nao
suspeitava que tivessem servido voluntariamente na Republica, vinha entendendo que nio deveria
recusar estes pedidos, exigindo, contudo, documentos que provassem que fosse sudito brasileiro. O
Visconde prossegue dizendo ser este o caso do pardo Calisto Lopes da Silva, chamando a ateng¢do
do governo para o fato de que muitos destes solicitantes eram “homens de cor que a Legacdo nao
sabe como aqui vieram ter, e cujo sentimento de nacionalidade é muito duvidoso”. >’

Escrevendo sobre o caso um més depois, o Visconde do Rio Branco informava o seguinte:

Niao ha dia em que ndo me veja solicitado para dar titulos de nacionalidade, ou papeletas como
vulgarmente chamam. Os solicitantes sdo pela maior parte homens de cor nas circunstincias que expus a V.
Ex". Falam portugués mais ou menos viciado com o castelhano, dizem que nasceram livres (alguns dos quais
ndo sdo Africanos) ou que foram libertos em vida ou por morte de seus senhores ¢ dentro do Império, mas nao
apresentam nenhuma espécie de justificacdo das qualidades que alegam, ou apenas apresentam um atestado
gracioso de um ou dois Brasileiros residentes nesta Cidade que a Legacdo ndo conhece.

Incomoda-me o receio de recusar titulo a quem seja realmente Brasileiro, porém mais me incomodaria
o receio de o haver dado indevidamente, tanto mais quanto se trata de individuos que por sua condigdo e
costumes podem tornar-se penosos a Legagdo Imperial e [desvairar] o nome Brasileiro com escandalos e atos
criminosos, € que ¢ muito duvidoso desejassem ao menos servir ao Império em alguma luta com este Estado,
onde estdo radicados [grifos nossos].*

Dessa forma, relatava a existéncia destes negros livres e libertos, que serviram nos exércitos

da Republica Oriental, residiam no territério oriental e solicitavam titulos de nacionalidade

* Arquivo Historico do Itamaraty, Missdes Diplométicas Brasileiras, Legacio do Brasil em Montevidéu, oficio de José
Maria da Silva Paranhos a Paulino José Soares de Souza de 6 de margo de 1853.

*% Arquivo Historico do Itamaraty, Missdes Diplométicas Brasileiras, Legacio do Brasil em Montevidéu, oficio de José
Maria da Silva Paranhos a Paulino José Soares de Souza de 2 de abril de 1853.
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brasileira, ao que parece, alguns alegando que obtiveram a liberdade dentro do Império. Quem
seriam estes individuos? Talvez alguns dos tantos escravos fugidos ou “seduzidos” da provincia do
Rio Grande do Sul, muitos dos quais iam parar nas tropas orientais? Ou os escravos levados pelos
proprietarios brasileiros para o territorio oriental durante a Farroupilha? Como estes que se diziam
nascidos ou libertos no Brasil teriam ido parar naquele Estado? Infelizmente na documentagao
analisada ndo contamos com informacgdes sobre as pessoas que estavam fazendo estes pedidos de
nacionalidade na legacdo do Brasil em Montevidéu. Entretanto, o destaque dado pelo Visconde do
Rio Branco a esta ocorréncia e a sua preocupagdo com a concessdo ou nao dos titulos ¢ um forte
indicio de que os casos possam ter sido relativamente frequentes e problematicos.

Podemos observar que nestes casos de 1853 as provas de que ndo teriam servido
voluntariamente e de terem sido libertos no Brasil parecia lhes dar este direito de serem cidadaos
brasileiros. Percebemos que as discussdes de entdo ndo tocavam na questdo da naturalidade destas
pessoas como empecilho a obten¢do da nacionalidade, como no caso de Jos¢é Thomaz de Sousa que
ocorre em fins de 1858. Ou talvez a principal diferenca fosse o fato de ser ou ndo africano.
Enquanto Jos¢ Thomaz de Sousa revelara ser de Mogambique, nestes casos parece que se tratam
mais de descendentes nascidos no Brasil, ou no Estado Oriental, e que diziam ter obtido a liberdade
no Brasil.

Mas, afinal, o que importava para a defini¢do da nacionalidade de um liberto era o local do
nascimento ou o local da liberdade? As complica¢des desta questdo envolvem o debate em torno
dos casos que apresentamos dos escravos que circulavam pela regido de fronteiras entre Brasil e
Uruguai, adquirindo a sua liberdade pelas leis da Reptblica. Como vimos, alguns eram reclamados
como nascidos no territdrio oriental e sequestrados para serem escravizados no Brasil, sendo
cidaddos orientais pelo nascimento na Republica. Outros, no entanto, eram escravos nascidos no
Brasil que pisaram no solo da Republica e ficaram libertos por suas leis. Nestes casos o que
acontecia?

O governo da Republica considerava a mesma interpretacdo de Pimenta Bueno sobre a
cidadania dos libertos, vinda, como este explicaria em seu parecer, do direito romano que
“consentia na escraviddo, que deslocava o homem do lugar de sua naturalidade para o trazer a

Roma como escravo, dava-lhe, quando libertado, e sem fazer distingdo alguma, o titulo de cidadao
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romano, era como que uma restituicio do mal sofrido”.*” Assim, prevalecia para o governo oriental
o local da liberdade, enquanto para o Brasil, como podemos perceber do resultado da Consulta ao
Conselho de Estado de 1859, o que prevalecia era o local de nascimento. Qual seria, afinal, a
doutrina valida nestes casos da fronteira e, consequentemente, a nacionalidade destes individuos?

A questdo parece ndo ter sido concretamente definida para o periodo que analisamos. Para
governo imperial a discussdo quanto cidadania brasileira ndo parece ter envolvido os nascidos no
Brasil e libertos fora dele, apenas o contrario, isto €, os nascidos fora e libertos no Brasil. As
“pessoas de cor” reclamadas como livres por Andrés Lamas, pelos consules e vice-consules do
Estado Oriental na provincia do Rio Grande do Sul nos casos presentes na documentagdo, seriam,
em geral, reclamadas também como cidaddos orientais. O governo imperial e os juizes da
localidade, em muitos casos, reconheceriam a liberdade destas pessoas, mas ndo podemos fazer
afirmacdes precisas quanto ao reconhecimento desta pretendida nacionalidade oriental, que, em
geral, parecia ocorrer mais quando a vitima era nascida no territorio oriental. Nas reclamacgdes
quanto aos casos dos libertos por contratos antes de entrar no territdrio oriental ou dos que eram
libertados depois de terem estado neste territorio, as vezes somente depois de dentncias e processos
na justi¢a, o quadro se complicava. Tentaremos exemplificar alguns destes problemas.

No mapa estatistico apresentado pelo governo da provincia do Rio Grande do Sul quanto aos
individuos que regressavam a provincia depois de terem residido no Estado Oriental com os seus
senhores e tinham permanecido na condicdo de escravos vemos citados um destes casos em que
autoridades imperiais aceitaram o principio da liberdade do solo, mas rejeitaram o da nacionalidade
oriental. Antonio Rembel foi considerado livre em juizo, sendo, porém, declarado brasileiro. Esta
sentenca foi apelada pelo vice-consul oriental de Pelotas que queria que Antonio fosse oriental.*®

Na correspondéncia de Lamas a Gabriel Perez, consul geral da Republica, encontramos
ainda outro problema. Para estas autoridades, “todo hijo de los contractados, son orientales”, ao que
complementa que “teniendo conocimiento la Policia de todas las mujeres, y no permitiendo regresar
a este Pais, a unas ni otros (caso puede ser) sin conocimiento de la Policia”.*’ Isso valia também se

a mae tivesse nascido no territorio brasileiro e sido liberta no Brasil por contrato antes de ir ao

10 Conselho de Estado e a Politica Externa do lmpério. Consultas da Segio dos Negocios Estrangeiros (1858-1862).
Rio de Janeiro: CHDD; Brasilia: FUNAG, 2005, p.190

* AHRS, A2-13, Mapa da Secretaria de governo de Porto Alegre de 21 de dezembro de 1867.

* AGN - Montevidéu, Tomos Atuacciéon diplomatica, Correspondéncia y documentos de sumisional Brasil, Tomo VII,
Nota de Andrés Lamas a Gabriel Perez de 27 de junho de 1858.
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Uruguai? Nesse caso, ndo seria ela brasileira assim como seus filhos? Poderiam as autoridades do
Uruguai declarar essas criangas como orientais? Um dos pontos de conflito estava na desconfianca
com que o governo oriental via a concessdo da liberdade por estes contratos, buscando garantir que
estes filhos ndo seriam batizados como escravos, como muitas vezes denunciavam ocorrer. Por
outro lado, no Brasil as autoridades locais da provincia do Rio Grande do Sul acusavam vice-
consules de estarem emitindo certificados de nacionalidade oriental ndo regulares, protegendo estas
“pessoas de cor”, o que inclusive teria promovido a saida deles das cidades de Pelotas, Porto Alegre
e Jaguarﬁo.3 0

A relagdo entre as sucessivas guerras, a inser¢do militar e a emissdo dos certificados de
nacionalidades em ambos os paises foi uma fonte de complicagdes para a definicdo da cidadania na
regido. Além dos problemas que j& citamos dos libertos que serviam na Republica e solicitavam
nacionalidade brasileira, nas documentagdes diplomdticas analisadas encontramos diversas
acusagdes reciprocas sobre o recrutamento de individuos das suas nacionalidades no pais vizinho.
Como exemplo, temos o caso dos pardos Florisbela Francisca e seu filho Antonio, cuja reclamagao
foi feita pelas autoridades orientais em 1867, periodo da Guerra do Paraguai. Em 1852, Florisbela e
Antonio, que na época tinha apenas um ano, foram levados ao Estado Oriental em companhia de
seu senhor. Quando retornaram ao Império, em 1862, o proprio senhor teria declarado como livres
tanto Florisbela como dois filhos que a parda tivera no territério oriental. Mas, em fevereiro de
1867, Florisbela recorreu ao vice-consulado oriental em Pelotas pedindo a liberdade de seu filho
Antonio por ter residido naquele Estado.

Antonio, nascido no territério brasileiro, ndo fora declarado liberto juntamente com os
outros neste retorno sendo, inclusive, vendido como escravo. O fato interessante deste caso € que a
sua liberdade foi solicitada por Florisbela quando Antonio estava prestes a ser enviado para o
exército brasileiro. Desse modo, ao ser reclamado como liberto por ter residido no territério da
Republica, Antonio foi reivindicado também como cidaddo oriental e para o vice-consul por este

motivo ndo poderia servir no exército se esta ndo fosse a sua vontade. Neste caso as reclamagdes

%% Arquivo Histérico do Itamaraty, Representacdo Diplomatica no Brasil, notas recebidas (1859-1860), Nota de Andrés
Lamas a Jodo Lins Vieira Cansansao de Sinimbu de 23 de novembro de 1859.
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levaram a suspensdo do recrutamento de Antonio até que fosse resolvida a pendéncia sobre sua
condigdo de oriental.”!

Como vimos anteriormente, a base da reclamagdo oriental era que nio sdo sé os nascidos no
territorio da Republica seriam livres, e cidaddos orientais, mas também os que nela obtiveram a
liberdade como pelo fato de terem residido ali com consentimento do senhor, mesmo que nascidos
no Brasil. J& o governo imperial parecia levar mais em consideracdo o local de nascimento destes

libertos para admiti-los como brasileiros, independentemente de terem adquirido a liberdade no

proprio territdrio do Brasil ou em solo oriental.

Consideracoes Finais

Buscamos aqui ressaltar alguns aspectos dos discursos de autoridades brasileiras e orientais
quanto aos principios de cidadania e nacionalidade, tdo imprescindiveis a estes Estados em
formacdo, para nos ajudar a compreender melhor os problemas em torno da indefini¢do da
nacionalidade dos libertos para esta regido da fronteira entre Brasil e Uruguai. As discussdes para
defini¢do da cidadania foram longas, s6 para os casos mais especificos a respeito da nacionalidade
dos libertos, como vimos, chegaram pelo menos aos fins da década de 1860.

Poderiamos nos indagar sobre qual seria afinal a pretensdo do governo oriental em reclamar
nao s6 a liberdade destes escravos ¢ libertos, mas a sua condi¢do de cidaddos orientais mesmo
quando eram nascidos no Brasil. O governo imperial ao ser posto diante desta questdo dos libertos
nascidos fora do territorio brasileiro logo optaria pela ndo concessdo da cidadania, resolvendo o
Conselho de Estado que “o pais nada ganharia em baratear a qualidade de cidaddo brasileiro a
libertos que nele ndo tivessem nascido”.’> A qualidade de cidaddo oriental reivindicada a estes
individuos poderia ser uma forma do governo da Republica garantir a manutencao de sua liberdade,
diante de um quadro de possibilidade de reescravizagdo, ou também poderia ser uma forma de
consolidar a aplicacdo das leis do Estado Oriental, diante de um territdrio habitado por um grande
nimero de brasileiros e que possuia uma fronteira aberta com o solo escravo, buscando garantir

assim o exercicio de sua soberania. Entretanto, embora houvesse uma profunda disputa de

31 AHRS, Consulado do Uruguai, 1867. Notas trocadas entre Benito Meirelles Lamas, vice-consul oriental, e Francisco
Ignacio Marcondes Homem de Mello, presidente da provincia do Rio Grande do Sul, de margo a junho de 1867.

2 0 Conselho de Estado e a Politica Externa do lmpério. Consultas da Se¢io dos Negocios Estrangeiros (1858-1862).
Rio de Janeiro: CHDD; Brasilia: FUNAG, 2005, p.191.
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soberania, que pode ser analisada através destes casos, acreditamos que a questdo ndo se resumiu a
isso.

No processo de constru¢do dos Estados e nagdes americanos no século XIX, a cidadania era
um conceito essencial, mas seus limites ¢ restricdes se alteravam. Se no Brasil, s6 seria cidadido o
liberto nascido no territério do Império, no Uruguai prevalecia a concep¢do de que a liberdade
inseria o escravo naquela sociedade independentemente do seu local de nascimento. Através do
estudo realizado na dissertacdo, pudemos observar que isto vale pelo menos a partir da década
1840, quando vemos o principio exposto mais claramente nos discursos dos jornais e também na
documentacao diploméatica. Desse modo, percebemos que a distingdo entre liberdade e escravidao
na fronteira marcou também um processo de aquisi¢do de direitos de cidadania. Mas, assim como o
transito fronteiri¢co foi confuso, marcado por indefini¢des e ambiguidades, também foi a aplicacio

destes principios que definiriam a cidadania e a nacionalidade dos libertos.
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